AF 81926
Afsagt 1. oktober 2012

Kort resumé

En udvendig stottemur, der havde til formdl at holde pd jorden, og som forbandt
huset med en carport, kunne ikke anses for en integreret del af bygningen og var
derfor ikke omfattet af ejerskifteforsikringens deekningspligt.

Kommentar
Som det fremgar af resuméet, paberabte keber sig ankenaevnets kendelse i
sag AF 66232. Tilsammen viser de to kendelser folgende:

En mur uden for huset er kun omfattet af ejerskifteforsikringens daek-
ningspligt, hvis muren kan anses for en integreret del af huset. Dette er ikke
tilfeeldet, blot fordi muren steder op til huset. Det vil derimod veere tilfeel-
det, hvis den udvendige mur er egentligt sammenbygget med huset.

Resumé

Hus fra 1934 med carport fra 2003. Tilsyneladende i forbindelse med opfe-
relsen af carporten var der etableret nogle udvendige stottemure, der hav-
de til formal at holde pa jorden uden for huset. I tilstandsrapporten var
med karakteren K1 neevnt revner i en af stottemurene.

Sagen angik en stottemur, der forbandt huset med carporten, dvs. som
efter det foreliggende stodte op til huset og carporten uden at veere bygget
sammen med dem. Kober onskede, at ejerskifteforsikringen skulle deekke
nogle defekter ved denne stottemur og gjorde bl.a. geeldende, at der kunne
ske seetninger i huset og carporten, hvis stettemuren bred sammen.

Ejerskifteforsikringen afviste deekning med henvisning til, at der var tale
om et haveanleeg, som ikke var omfattet af forsikringen. Keber paberabte
sig heroverfor ankenaevnets kendelse i ankenaevnets sag AF 66232. (I denne
kendelse ansa ankenaevnet en leemur, der var bygget sammen med huset,
for en integreret del af bygningen og derfor omfattet af ejerskifteforsikrin-
gens dekningspligt).

Ankenaevnet udtalte:

Stettemurene kunne ikke anses for en integreret del af bygningen, men
matte henfores under begrebet indretninger uden for selve bygningen, der
ikke er omfattet af huseftersynet og dermed heller ikke af ejerskifteforsik-
ringen. Allerede derfor kunne ankenaevnet ikke kritisere, at ejerskifteforsik-
ringen havde afvist deekning.

Kaber fik saledes ikke medhold.



