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16. oktober 1996. Danske Vognmænd mod Stevns Kommune 
Lovligheden af krav til tjenesteydelse (arbejdsmiljømæssige hensyn, bestemt 
fabrikat m.m.). Ikke annullation. Opsættende virkning 
 En kommune udbød indsamling af dagrenovation i offentligt udbud efter 
tjenesteydelsesdirektivet. Ved fastsættelsen af kravene til den udbudte tjene-
steydelse tilgodeså kommunen arbejdsmiljømæssige hensyn, ligesom kommu-
nen stillede tekniske krav, som medførte, at den tilbudsgiver, der fik kontrak-
ten, måtte anskaffe en bestemt renovationsbil. En vognmandsorganisation kla-
gede til Klagenævnet over udbudets krav til tjenesteydelsen. Klagen blev til-
lagt opsættende virkning. 
 Klagenævnet antog, at det ikke indebar nogen overtrædelse af Traktatens 
artikel 6 eller artikel 30 (om forbud mod forskelsbehandling på grund af natio-
nalitet og forbud mod kvantitative indførselsrestriktioner), at tilbudsgiverne 
måtte anskaffe en renovationsbil, som for tiden alene kan købes hos én dansk 
forhandler, og at kommunen ikke havde handlet i strid med udbudsreglerne 
ved at stille krav til tjenesteydelsen, som var begrundet i arbejdsmiljømæssige 
hensyn.  
 Klagenævnet statuerede derimod, at kommunen havde overtrådt tjeneste-
ydelsesdirektivets artikel 14, stk. 6 (om principielt forbud mod tekniske speci-
fikationer, der nævner varer af et bestemt fabrikat) ved i beskrivelsen af tje-
nesteydelsen at henvise til en sækkekærre af et bestemt fabrikat, men denne 
overtrædelse gav ikke grundlag for at annullere udbudet. 
 
 


